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�

� Wprowadzenie do krajowych ram 
interoperacyjności

� Interoperacyjność semantyczna

� Najlepsze praktyki w Europie

� Podstawowe założenia dla Polskich Ram 
Interoperacyjności

Wnioski z dyskusji zostaną uporządkowane i 
przesłane do uczestników.



�

Interoperacyjność - zdolność systemów 
teleinformatycznych oraz wspieranych przez 
nie procesów biznesowych do wymiany 
danych oraz dzielenia się informacją i wiedzą.



�

� Deklaracje ministerialne z Brukseli [2001], 
Como [2003] i Manchesteru [2005].

� Decyzje Parlamentu Europejskiego oraz Rady w 
sprawie Programu IDA, IDA II, IDAbc.

� Commission Staff Working Paper - Linking up 
Europe: the importance of interoperability for 
e-government services (SEC(2003) 801), lipiec 
2003.

� Europejskie Ramy Interoperacyjności 
[European Interoperability Framework 1.0], 
listopad 2004.



�

� standard został przyjęty przez organizację 
"non-for-profit", a rozwój standardu będzie 
opierał się na otwartej procedurze decyzyjnej 
dostępnej dla każdej zainteresowanej strony,

� standard został opublikowany, a opłaty za 
korzystanie ze standardu są niskie i nie 
stanowią bariery w dostępie do standardu,

� własność intelektualna do standardu lub jego 
części udostępniona jest bez pobierania 
dodatkowych opłat, a ten sposób udostępnienia 
nie może zostać zmieniony,

� nie ma żadnych ograniczeń w ponownym 
wykorzystaniu standardu.



�

Techniczne aspekty komunikacji pomiędzy 
systemami teleinformatycznymi – 
prezentacja, gromadzenie, wymiana, 
przetwarzanie oraz transportowanie 
danych.

� Definicje otwartych interfejsów

� Formaty danych

� Protokoły komunikacji
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�

Interoperacyjność organizacyjna 
koncentruje się wokół procesów 
administracyjnych i ich wzajemnych relacji.

� Organizacyjne zasady 
współpracy - przygotowanie do 
wymiany danych

� Modelowanie procesów 
administracyjnych 
[biznesowych]

� Choreografia i orkiestracja 
procesów



� Zarządzanie procesowe



� � Współpraca administracji – optymalizacja 
procesów

Skrócony czas 
realizacji usług 
publicznych!



� �

� 10 lat pracy

� Doświadczenie 
wyniesione z 
poprzednich 
projektów Ariane

�  € 7 miliardów

� Bardzo udany 
projekt
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� … i brak opisu semantycznego
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WWW (lata 90)
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WWW (lata 90) Web Services
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WWW

(lata 90)
Web Services

Semantic Web
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jest częścią

jest rodzajem

jest typu jest typu

jest rodzajem

jest częścią
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WWW (lata 90) Web Services

Semantic Web Semantic Web Services
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WWW (lata 90) Web Services

Semantic Web Semantic Web Services

Adres

Adres 

Korespondencyjny

Adres 

Zameldowania



� �

� Inwestycja bieżąca vs. inwestycja w przyszłość

� Potencjał do automatyzacji

� Dane vs. program

� Powszechny, transorganizacyjny dostęp do 
informacji



� �

� World Wide Web Consortium [W3C]

� The Internet Engineering Task Force [IETF] 
Organisation for the Advancement of 
Structured Information Standards [OASIS] 

� Web Services-Interoperability Organization 
[WS-I] 

� Object Management Group [OMG] 

� Open GIS Consortium [OGC]

� Dublin Core Metadata Initiative

� Inne: ANSI, DMTF, ECMA, ETSI, ICANN, IEC, 
IEEE, ISO, ITU, JXTA, LibertyAlliance, ODMG, 
OMA, OpenGroup, RosettaNet, RTCA, TCG.



� �

Wydany przez centralną lub federalną 
administracje publiczną zestaw założeń 
organizacyjnych, metodyk, standardów i 
specyfikacji, obowiązujących lub 
rekomendowanych dla podmiotów 
administracji publicznej w danym kraju w celu 
zapewnienia współpracy pomiędzy podmiotami 
administracji publicznej.

Zazwyczaj szersza inicjatywna, ściśle 
powiązana z innymi działaniami na rzecz 
podniesienia efektywności działania i jakości 
usług administracji publicznej.



� �

� W Wielkiej Brytanii - e-Government 
Interoperability Framework (e-GIF).

� W Niemczech - Standards und Architekturen 
für E-Government-Anwendungen (SAGA).

� W Danii – Referenceprofilen.

� We Francji - Le cadre commun 
d'interoperabilite des systemes d'information 
publics (CCI).

� W Holandii - Catalogus voor de Nederlandse 
overheid van Open Standaarden (CANOS).

� W Hiszpanii - Aplicaciones utilizadas para el 
ejecicio de potestades - Criterios de 
Seguridad, Normalizacion y Conservacion.



� �

� Najpierw polityka informacyjna, a następnie 
obowiązek.

� Elementy:
� Government Website Guidelines

� e-Government Interoperability Framework

� e-Government Metadata Standard [Government 
Category List]

� Obowiązkowy DublinCore i zestaw schematów 
XML.

� Ustalony czas na przygotowania.

� Wdrożone narzędzie monitorowania.

� Inwestycje realizowane w ramach własnego 
budżetu.



� �

� Inicjatywa rządu federalnego.

� Kiedyś przewodnik, dzisiaj charakter 
obowiązku prawnego.

� Własne działania standaryzacyjne

� Uruchomiony program pilotażowy 
[Medi@Komm]

� Ograniczenia prawne



� �

European Interoperability Framework for Pan-
European E-Government Services [wersja 1.0 - 
http://europa.eu.int/idabc/en/document/3782]

� Uzupełnienie dla krajowych ram 
interoperacyjności o wymiar pan-europejski.

� Skierowane do osób zarządzających projektami 
eGovernment w państwach członkowskich UE 
oraz w agendach UE.

� Zawierające rekomendacje dla treści krajowych 
ram interoperacyjności.



� �

W zakresie front-office należy dla zapewnienia 
interoperacyjności wziąć pod uwagę aspekty 
związane z:

� prezentacją i wymianą danych,

� dostępnością wielokanałową w oparciu o 
odpowiednio zaprojektowane interfejsy,

� odpowiednimi tablicami znaków,

� typami plików i formatami dokumentów.



� �

W zakresie back-office należy dla zapewnienia 
interoperacyjności wziąć pod uwagę aspekty 
związane z:

� integracją danych i warstwami 
pośredniczącymi,

� standardami powiązanymi z XML oraz EDI,

� usługami sieciowymi,

� rozproszonymi rozwiązaniami architektury 
systemów teleinformatycznych,

� protokołami transferu plików i komunikatów.



� �

� Jednoznaczne określenie zakresu 
obowiązywania – czy tylko administracja 
publiczna, czy również inne typy podmiotów 
w określonych sytuacjach.

� Określenie charakteru prawnego – jakiego 
typu zobowiązanie prawne wiąże się z 
danym standardem lub specyfikacją.

� Użycie otwartych standardów.

� Zachowanie niezależności systemów 
teleinformatycznych w administracji 
publicznej od „zamkniętych” (ang. 
proprietary) rozwiązań.



� �

� Uzgodnienie wspólnych schematów XML i 
rozpowszechnianie ich bez pobierania opłat.

� Ograniczanie ilość zbieranych informacji 
poprzez dobrze zdefiniowane słowniki danych 
oraz struktury danych.

� Optymalizacja procesów związanych z 
świadczeniem usług publicznych.

� Zapewnienie bezpieczeństwa informacji.



� �

Wskazywanie nowych rozwiązań, 
przewidywanie rozwoju technologii.

� Usługi sieciowe – XML, SOAP, WSDL oraz 
UDDI.

�  Zaawansowane specyfikacje związane z 
bezpieczeństwem - XML-Signature, XML-
Encryption, XKMS, SAML and WS-Security.

�  Przepływ pracy oraz choreografia procesów 
biznesowych – BPEL4WS, ebBPSS, BPML, 
BTP, Wf-XML, WSCI, ebXML CPPA, ebMS, 
WS-Coordination, WS-Transaction.



� �

� Czy w aktualnym otoczeniu politycznym i 
prawnym jest sens dla KRI.

� jaki charakter prawno-organizacyjny 
powinny mieć KRI?

� Zakres organizacji - adresatów

� Jak prowadzić politykę informacyjną?

� Jak zarządzać Krajowymi ramami 
interoperacyjności

� Jak monitorować realizację rekomendacji?

� Co w KRI powinno się znaleźć?


